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Hlavni typy nelesni raSeliniStni vegetace Trebornské panve

The main types of non-forest mire vegetation in Trebon basin
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Abstract. Selected environmental factors of non-forested mire vegetation representing five
alliances of two classes (Utricularietea and Scheuchzerio-Caricetea fuscae) were studied on
fishpond edges and spring fens in the Tiebon basin during the year 2004. The pH, water table
depth and conductivity were detected as the environmental factors (among the studied) with

the largest impact on species composition of the vegetation types. The K*, Ca*", Mg*" and Fe

. . . .. . + 3-
ions were of less impact on species composition. The high amounts of N-NH,4 , PO; and

total phosphorus were found in many sites.
Key words. Fen, vegetation, ions concentration, Tieboi region.

Abstrakt. Na vybranych rybni¢nich okrajich a pramenistich Tiebonské panve byly v roce

2004 studovany faktory prosttedi bezlesé rasSelinné vegetace péti svazii nalezejicich do dvou

projevujici se v druhové diferenciaci vegetace, byly zjistény pH, vySka hladiny podzemni

vody a konduktivita. Mensi vyznam se ukéazal u rozdiléi v koncentraci kationt K*, Ca**, Mg” a
3.

Fe. Na vétsiné lokalit byly zaznamenany pomérné vysoké koncentrace N-NH4+, POs a

celkového fosforu.

Klicova slova. Prechodova raselinisté, vegetace, koncentrace ionti, Treboiisko.

Uvod

Vegetace raSelinnych okrajl rybnikt Trebonské panve nebyla dosud ucelené zpracovana,
piestoze v sob¢ spojuje oba prvky ochrany ¢asti uzemi Tieboniska Ramsarskymi imluvami
(Ttebonska raseliniste, Trebonské rybniky). Rostlinna spolecenstva zajmové oblasti byla
zpracovana v nékolika dilgich studiich (KLIKA 1935, NEUHAUSL 1959, BREZINA et al.
1963, RYBNICEK 1970, HEINY 1973). Také chemismu rybniénich vod bylo z oblasti
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vénovano nékolik piispévka (napi. LAZAR 1978, CEPAK & LUKAVSKY 1989, JANDA et
al. 1996). Prestoze se obecn¢ soudi, Ze chemismus vody ma zasadni vliv na raseliniStni
vegetaci, prace, kterd by sledovala zdvislost rozsiteni rostlinnych spolecenstev raselinnych
okrajt rybnikti na chemismu vody v supralitoralu, dosud chybi.

Z tady studii popisujicich vliv faktori prostiedi na raselinis$tni vegetaci vyplyva, ze hlavni
vliv na slozeni této vegetace ma krom¢ pH, konduktivity, redoxné-oxida¢nich podminek a
vysky hladiny vody i ptistupnost Zivin (MALMER 1986, BRAGAZZA & GERDOL 1999,
2002, VITT 2000, SUCCOV et al. 2001; HAJEK et al. 2002). Chemismus vody nejvice
ovliviiuje slozeni mechového patra spolecenstev. Souvisi to se skute¢nosti, Ze mechorosty
piijimaji kationy a aniony vicemén¢ pasivné celym povrchem téla a tedy citlivé reaguji na
zmény chemismu jejich vnitiniho prostiedi (PROCTOR 1982, ANDRUS 1986). Jako kli¢ovy
faktor ptsobici na druhové slozeni mechového patra slatinist’ se tedy ukazuje reakce prostiedi
kombinovana s koncentracemi hlavnich kationtt (Ca®", Mg®*, Fe*"). Tyto faktory se uplatiiuji
zejména na velké prostorové skale a podminuji diverzitu nenarusenych slatinist’ s omezenou
pristupnosti zivin. Avsak celé fada slatiniStnich mechorostii (napt. Drepanocladus vernicosus
a Scorpidium scorpioides) ustoupila z fady lokalit, aniZ se koncentrace téchto prvkli zménila.
Pti vysvétleni soucasnych zmén ve slatiniStni vegetaci musime uvazovat jesté nékteré dalsi
charakteristiky prostedi. Mezi nejvyznamnéj$i patii obohaceni lokalit dusikem a fosforem
(LABAUGH 1986, BELTMAN & ROUWENHORST 1991, KOOIJMAN 1993a,b). Pti
monitoringu obsahu hlavnich Zivin ve vodé vSak nestaci jednordzové stanoveni jejich
koncentrace. Je mnohokrat dokumentovano, Ze zdsobeni zivinami je velmi proménlivé v case
a jeho stanoveni vyzaduje opakované odbéry vod vicekrat v pritbéhu roku (napt. VITT et al.
1995, JANDA et al. 1996, HAJEK & HEKERA 2004).

V nésledujicim ptispévku jsme se pokusili zdokumentovat hlavni typy nelesni raselinistni
vegetace Treboiniské panve a zaroven shrnout jejich hlavni stanoviStni naroky jako jsou pH,
konduktivita, vySka hladiny podzemni vody, obsah hlavnich zivin a iontti. Studované lokality
se nachazeji u tfinacti rybnik: Horusicky — JV bieh, Dvotisté — SZ bieh, Hlinit — SZ bieh,
Svét — JZ bieh, Zemlitka — SV bieh, Stary Vdovec — SZ bieh, Ptribrazsky — JV bieh, Velka
Lasenice — J bieh, Staré jezero — V bieh, Novy Hospodat — JV bieh, Vizir — JV bieh, Kukla
(Velkd) — JV bieh a Matensky — SV bieh. Kromé¢ raselinis$tni vegetace vazané na okraje

rybnikt byly sledovany i pramenis§té v PP Zemli¢ka, PR V Rajich a PP Hovizna (Obr. 1).



Metodika

Béhem vegetacni sezony 2004 byly sledovany stanovistni naroky vybranych typii
radelini§tni vegetace na 30 trvalych plochach. Ctyfikrat za sezonu bylo provedeno méfeni
vysky hladiny vody a méfeni pH a konduktivity pfenosnymi pfistroji (PH 114, CM 113; Snail
Instruments, Beroun). Ve stejné dobé byly provedeny odbéry vody pro analyzy. Rozbory
vody byly uskute¢nény v laboratoti Useku ekologie rostlin BU AV CR v Tieboni a na JCU

v Ceskych Budgjovicich. Spektrofotometricky byly stanoveny hlavni Ziviny a baze: N-NH4+,
NO; ", PO, ™, celkovy P a SO4 %, K', Ca®", Mg®" a Fe. Soucasné s odbéry vody bylo na
lokalitach metodou fytocenologickych snimki sledovano slozeni vegetace (WESTHOFF &
VAN DER MAAREL 1973).

Fytocenologické snimky byly klasifikovany pomoci programu TWINSPAN (HILL
1979). Pro zndzornéni vztahii mezi jednotlivymi pozorovanymi spolecenstvy a méfenymi
faktory prostiedi byla uZzita nepiima gradientovéa analyza DCA (Detrended correspondence
analysis) s pasivnim prolozenim environmentanich dat v programu CANOCO (ter BRAAK &
SMILAUER 1998). Ze étyfech opakovanych méfeni byl pro analyzu pouzit median hodnot,

z ditvodu absence normalniho rozloZeni u namétenych hodnot nékterych ploch.

Nomenklatura cévnatych rostlin je sjednocena podle Klice ke kvétené CR (KUBAT et al.
2002), nomenklatura mechorostt podle Freye (FREY et al. 1995). Jména syntaxont a
syntaxonomické pojeti jsou podle piehledu rostlinnych spole¢enstev CR (MORAVEC 1998,
detaily k raselini§tnim jednotkam viz RYBNICEK et al. 1984).

Vysledky a diskuse

Na zakladé plosného prizkumu raselinist’ Tiebotiska uskutecnéného v letech 2002 a 2003
byly pro sledovéni stanoviStnich naroka vybrany lokality zahrnujici vétSinu hlavnich typi
nelesni raselini$tni vegetace oblasti. Zamérné byla vybirdna mista s dobte zachovalou i
narusenou vegetaci. Klasifikaci v programu TWINSPAN se podafilo rozlisit 7 hlavnich
vegetacnich typl naleZejicich ke dvéma tiidam (Utricularietea a Scheuchzerio-Caricetea
fuscae) a 5 svazim (Tab. 1). Vzijemné vztahy mezi jednotlivymi vegetacnimi typy i jejich
zavislost na métenych parametrech prostiedi jsou znazornény v ordina¢nim diagramu
(Obr. 2). Prvni ordinac¢ni osa zde vyrazné koreluje s gradientem pH. Podél tohoto gradientu se
snimky rozd¢lily na druhové bohatou vegetaci pramenist’ (prava ¢ast diagramu) a druhoveé
chudsi typy prfechodovych raselinist’ (leva c¢ast diagramu). Ty jsou dale roz¢lenény podél

druhé osy na preplavované typy vegetace svazu Sphagno-Utricularion a rybni¢ni vodou



pfimo neovliviiované typy svazu Sphagno recurvi-Caricion canescentis. Uprostied diagramu
se nachazi druhov¢ stiedné bohaté snimky vegetace svazu Eriophorion gracilis. Z diagramu je
patrné i1 souvislost mezi vyskytem jednotlivych vegetacnich typli a naméfenych hodnot
sledovanych iontil. Hodnoty K*, Ca**, Mg®" znatelng& koreluji s hodnotami pH a tedy

s gradientem druhové bohatosti zachyceném na prvni ordina¢ni ose. Timto smérem ze
stejného diivodu roste 1 konduktivita. Pfekvapivym zjisténim bylo zvySené mnozstvi NO3; " u
ploch s druhové bohatou vegetaci pramenist’ (Tab. 2). Tyto vysoké hodnoty dusi¢nani mohou
byt castecné zplisobeny bazicitou stanovist’, protoze pii vys$Sim pH prevazuje dusi¢nanova
forma dusiku nad amoniakalni. S tim souvisi 1 zvySovani koncentrace N—NH4Jr smérem ke
kyselym biotopiim. Vysoké koncentrace dusiku mohou vysvétlit vyssi produktivitu
bazictéjsich stanovist’ ve srovnani se stanovisti s dominantnimi raseliniky. Prekvapiveé vysoké
jsou 1 hodnoty fosfore¢nanii a celkového fosforu ve vegetaci svazu Eriophorion gracilis.
Nejvyssi koncentrace fosfore¢nanti byly zaznamenany u typt piechazejicich do lucni
vegetace svazu Caricion fuscae. Vysoké hodnoty celkového fosforu naznacuji, ve srovnani

s pon¢kud niz§imi koncentracemi fosfore¢nanti, ze se na kolob&hu Zivin vyznamné podili
mikroorganismy, hlavn¢ fasy. Vysoky obsah zivin na stanovistich mineralné bohatych
pramenis$té v souCasné dobé zarustaji Molinia caerulea, Calamagrostis canescens, C.
epigejos, Carex lasiocarpa, nebo nélety dtevin (Frangula alnus, Betula pendula a Salix
cinerea agg.). Obsah sirantll se zvysuje se zvysujici se hladinou vody, nejvyssi je u ploch
pieplavovanych rybni¢ni vodou, coz by mohlo souviset s eutrofizaci. Obsah Zeleza je nejvyssi
na stanovistich s vegetaci svazu Sphagno recurvi-Caricion canescentis. MlzZe

zpiisobovat jejich druhovou chudost, zejména co se tyka mechového patra. Zelezo ve

vysokych koncentracich totiz ptisobi na fadu druhti rostlin toxicky.

Syntaxonomicky prehled vegetace:

Ttida: Utricularietea Den Hartog et Segal 1964
Rad: Utricularietalia Den Hartog et Segal 1964
Svaz: Sphagno-Utricularion Th. Miiller et Gors 1960
Ttida: Scheuchzerio-Caricetea fuscae Tuxen1937
Rad: Caricetalia fuscae Koch 1926

Svaz: Caricion demisssae Rybnicek 1964



Rad: Scheuchzerietalia palustris Nordhagen1937
Svaz: Eriophorion gracilis Preising in Oberdorfer 1957 em. Rybnicek 1984
Svaz: Rhynchosporion albae Koch 1926

Svaz: Sphagno recurvi-Caricion canescentis Passarge (1964) 1978
Komentaire Kk jednotlivym syntaxoniim:

Svaz: Sphagno-Utricularion Th. Miiller et Gors 1960

Svaz Sphagno-Utricularion je v izemi zastoupen asociaci Sphagno-Utricularietum
intermediae Fijalkowski 1960. Vyskytuje se na nejvlhéich mistech raSelinist’, ¢asto v kontaktu
s vodou rybnika. Dominantu tvoti Utricularia intermedia, n€kdy doprovéazend Juncus
bulbosus. Mechové patro byva rizné vyvinuto v zavislosti na hloubce vody (chybi u hlubsich
tin€k). V mélcich tinich byvaji pfimiSeny bézné raselinistni druhy, napt. Potentilla palustris,
Carex lasiocarpa a Carex rostrata, v mechovém patie nejCastéji Sphagnum denticulatum.
Z métenych faktori prostiedi jsou stanovisté této vegetace nejlépe charakterizovana vysokou

hladinou podzemni vody, zvySenou konduktivitou (kolem 100 uS/cm/20 °C), a vys$§im

obsahem N-NH4+, sirant1, vapniku a hot¢iku. V tizemi lze vyc¢lenit v ramci tohoto
spolecenstva dva rozdilné typy. V prvnim typu (sn. 1 a 2; tab. 1, sl. A) jsou kromé vyse
zminovanych druht sv. Sphagno-Utricularion Castéji vtrouseny druhy sv. Rhynchosporion
albae, ktery na n¢j sukcesné navazuje (naptiklad Rhynchospora alba, Juncus bulbosus a
Sphagnum denticulatum). Vegetace téchto dvou svazi na stanovistnich vytvari prostorové
mozaiky jednotlivych vyvojovych stadii, jejichZ zastoupeni se méni v zavislosti na vysce
hladiny vody, respektive na relativnim rozdilu mezi vySkou podloZzniho substratu a vyskou
hladiny podzemni vody. Pro druhy vegetacni typ (sn. 3-5; tab. 1, sl. B) je charakteristicky
vyskyt druhli vysokych ostiic, napi. Carex lasiocarpa a C. elata. Vzhledem k vyskytu na
mistech pieplavovanych eutrofni rybnicni vodou jsou tato spolecenstva ¢aste¢né degradovana,
dochdzi zde k mizeni druhti dystrofnich jezirek a naopak ptibyvani béznych na vyssi obsah
zivin tolerantnich rostlin. Zvysenou trofii téchto stanovist’ doklada naptiklad vyskyt druha

Lycopus europaeus a Iris pseudacorus.

Svaz: Rhynchosporion albae Koch 1926
Typické porosty vegetace svazu Rhynchosporion albae asociace Sphagno subsecundi-
Rhynchosporetum albae (Koch 1926) Rybnicek 1984 reprezentuji snimky 6 a 7 (tab. 1, sl. C).

Nejrozsahlejsi porosty v rdmci Tiebonska byly zaznamendny v NPR Dvofisté. Bylinné patro



této vegetace je tvoreno druhy Rhynchospora alba a Juncus bulbosus, v mechovém patie
dominuje Sphagnum papillosum, S. subsecundum a S. inundatum. Mista s neporusenou
vegetaci asociace Sphagno subsecundi-Rhynchosporetum albae jsou charakteristickd zejména

extrémné nizkymi hodnotami konduktivity 14 pS/cm/20 °C a nizkym obsahem zivin i bazi.

Svaz: Sphagno recurvi-Caricion canescentis Passarge (1964) 1978 (sn. 8—15; tab. 1, sl. D)
Vegetace svazu Sphagno recurvi-Caricion canescentis asociace Carici rostratae-
Sphagnetum apiculati Osvald 1923 patii v soucasné dobé mezi nejbéznéjsi typy raselinistni
vegetace na Tieborisku. Je tvofena druhoveé chudymi porosty Carex rostrata a Eriophorum
angustifolium s vtrouSenymi Drosera rotundifolia, Lysimachia thyrsiflora a Potentilla
palustris. Mechové patro byva bohaté vyvinuto, nejCastéji se Sphagnum fallax a S.
papillosum. Na stanovistich této vegetace byva nizké pH (mezi 4,5-5), konduktivita byva
dosti rozkolisana nejéastéji mezi 50-80 uS/cm/20 °C. Nizké jsou hodnoty bazi (Ca*", Mg™),
naproti tomu jsou relativné vysoké hodnoty dusiku a fosforu, coz mize souviset s druhovou
ochuzenosti. Na nizozemskych raselinistich bylo prokazano, ze na lokalitach s vodou
eutrofizovanou dusikem a zejména fosforem jsou mnohé ohrozené slatinistni mechorosty
vytlacovany rychle rostoucimi druhy jako je naptiklad Sphagnum fallax (KOOIJMAN 1993).
Raselinistni vegetace jako celek ziistava zachovana, jen ustupuji druhové bohaté typy.
Obdobny fenomén pravdépodobné nastal i v oblasti Ttebonska, kde od ptelomu 70. a 80. let
ustoupila cela fada druhové bohatych typi slatini$tni vegetace a na jejich stanoviste se

roz§itila praveé vegetace asociace Carici rostratae-Sphagnetum apiculati.

Svaz: Eriophorion gracilis Preising in Oberdorfer 1957 em. Rybnicek 1984

Vegetace svazu Eriophorion gracilis je na sledovanych plochach zastoupena dvéma
rozdilnymi typy. Prvni vymezeny typ zahrnuje spolecenstva pfechodna mezi vegetaci
bohatych slatinist’ asociace Phragmiti-Caricetum lasiocarpae Rybni¢ek 1984 (bohaté
zastoupen¢ mechové patro s druhy: Drepanocladus exannulatus, Sphagnum subsecundum, S.
platyphyllum a Aneura pinguis) a vegetaci vysokych ostfic (sn. 16-22; tab. 1, sl. E).
Stanovistni naroky této vegetace se 1iSi v zavislosti na sloZeni vegetace. Velmi nizké hodnoty
zivin (N a P) jsou u typt s vyskytem ohrozenych slatiniStnich mechorostt (Drepanocladus

vernicosus), vy$si hodnoty jsou u vegetace blizsi vysokym ostficim.



Druhy typ (sn. 23-27; tab. 1, sl. F) zahrnuje vegetaci asociaci Agrosti caninae-Caricetum
diandrae Paul et Lutz 1941 a Carici chordorrhizae-Sphagnetum obtusi Warén 1926. Vegetace
je tvotena dominantni Potentilla palustris, Menyanthes trifoliata a Equisetum fluviatile, misty
Carex diandra, poptipadé Carex chordorrhiza. Mechové patro je rizné€ vyvinuto v zavislosti
na vysce hladiny podzemni vody, nejcastéji se vyskytuje Sphagnum teres a Calliergon
stramineum, vzacné Helodium blandowii. Pro tyto typy vegetace je typické vyssi pH (mezi
5-5,5), ostatni charakteristiky prostfedi jsou dosti rozkolisané a 1i8i se u jednotlivych lokalit.
Vysoké hodnoty Zivin u snimku 24 mohou byt zptisobeny jeho pfechodnosti i kontaktem

s luéni produktivnéjsi vegetaci.

Svaz: Caricion demisssae Rybnic¢ek 1964 (sn. 28-30; tab. 1, sl. G)

Poslednim zaznamenanym vegeta¢nim typem je svaz Caricion demisssae, asociace
Chrysohypno-Trichophoretum alpini Hada¢ in Bfezina et al. 1964, zahrnujici druhoveé
bohatou maloplo$n¢ vyvinutou vegetaci pramenist’. Z jednotlivych druhti zde nachazime
Trichophorum alpinum, Carex dioica, Rhynchospora alba, Carex nigra, C. echinata,
Eriophorum angustifolium, Juncus alpinoarticulatus, Drosera rotundifolia, D. anglica
v mechovém patte pak Sphagnum contortum, S. wanstorfii, S. palustre a Drepanocladus
cossonii. Toto nizkostébelné spoleCenstvo je vyvinuto kolem mineralné bohatsich pramenti,
coz je patrné na zvySenych hodnotach konduktivity a vysoké koncentraci bazi, na rozdil od
vSech predchézejicich typl jsou stanovisté asociace Chrysohypno-Trichophoretum alpini

charakteristicka ¢asovou stabilitou sledovanych faktora.

Zavér:

Mezi hlavni typy bezlesé raselinistni vegetace Trebonska patii spoleCenstva svazi:
Sphagno-Utricularion, Caricion demisssae, Eriophorion gracilis, Rhynchosporion albae a
Sphagno recurvi-Caricion canescentis. Ze sledovanych faktorti prosttedi maji na jejich
slozeni nejvétsi vliv pH, vyska hladiny podzemni vody a konduktivita. Obsah hlavnich bazi
(Ca®™", Mg”" a K") koreluje s pH, obsah ostatnich iontt (hlavng N-NH4+, NOs a PO43_) jena
lokalitach dosti rozkolisany, zde se projevuje souvislost s naruSenim a eutrofizaci

jednotlivych stanovist’ vice nez vazba na jednotlivé vymezené vegetacni typy.
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Tab. 1 - Fytocenologicka tabulka
Tab. 1 - Phytosociological table

Sphagno- Rhy nfzho Sphagno recurvi-Caricion Eriophorion gracilis s prechodem do svazii Caricion
svaz . . sporion . . . ., .
Utricularion albae canescentis Caricion rostratae a Caricion fuscae demissae
vegetacni typ A B C D E F G
Cislo snimku 1 213 4 516 78 9 10 11 12 13 14 15|16 17 18 19 20 21 22|23 24 25 26 27|28 29 30
Plocha snimku (m2) 16 16|16 16 16 16 16|16 16 16 16 16 16 16 16|16 16 16 16 16 16 16| 16 16 16 16 16| 16 16 16
Celkova pokryvnost (%) 95 9095 90 80| 100 100{ 100 100 90 100 95 100 100 100|195 90 100 100 85 90 80100 100 40 95 65]100 65 100
Pokryvnost E1 (%) 85 70195 35 75125 10|35 40 30 30 25 50 25 30|60 60 35 45 80 70 50( 65 35 40 55 55| 70 35 80
Pokryvnost EO (%) 50 90 1 90 25| 80 100{100 100 90 100 95 85 100 100/95 45 80 100 50 70 75[{100 80 35 65 20|100 50 90
Pocet druhii 6 11110 3 21112 10|13 15 9 8 8 6 7 1202420 20 13 20 33 23|22 29 17 15 13| 35 33 46
El
Utricularia intermedia 2b 2a|2b . . . 2a 2a L.
Rhynchospora alba 1 4 + 2a + . - . 1 2a 2a
Oxycoccus palustris + 1. S + 2m 2m 2a |+ + . . 2m + +
Lycopus europaeus + + R + + +
Carex elata + + + [2b 2b .
Drosera intermedia + . +
Iris pseudacorus + . 1
Nymphaea candida . . r| . . r . ..
Juncus bulbosus 3 3 2al +  + | . L. . . A T o . . + +
Carex rostrata 1 r{2a . 1 2a 2a 2a 2a 2a|. 3 . 2a 2b2a2a 1l + + 2a +
Lysimachia thyrsiflora + o+ + + + 1 1 + + .
Epilobium palustre . B S T R T o I
Potentilla palustris . 1 1 1 2a 2a + 1 2afl2a 2a 2a + 1
Galium palustre + . + + . + + +| + + .
Peucedanum palustre .. T + I + + +|+ r + + . ..
Agrostis canina 2m + + 2m . + [2m + + 2m + + + + + + . + +
Juncus effusus . . 2a .t 2a . + + . +
Lythrum salicaria r + + + r . . + .
Menyanthes trifoliata 2a 2a . 2a
Carex chordorrhiza . . . . . A | 3 .
Carex nigra . . . . 1+ + 1 22 + 1 . +| . + .
Molinia caerulea +1 . . ++ 1 r + r .. L. + 2a + 2b +|[2a + 2a
Lysimachia vulgaris + + + + + + + + + 1 r + + +| +




vegetacni typ

E

F

Cislo snimku

8 9 10 11 12 13 14

15

16 17 18

19 20 21 22

23 24 25 26 27

29

30

Carex panicea
Drosera anglica
Potentilla erecta
Parnassia palustris
Juncus articulatus
Galium uliginosum
Trichophorum alpinum
Carex pulicaris

Carex echinata

Viola palustris
Cirsium palustre
Utricularia minor
Holcus lanatus
Calluna vulgaris
Succisa pratensis
Juncus alpinoarticulatus
Drosera rotundifolia
Eriophorum angustifolium
Carex lasiocarpa
Equisetum fluviatile
Calamagrostis canescens
Carex canescens
Utricularia ochroleuca
Phragmites australis
Juncus filiformis
Carex limosa

Typha angustifolia
Salix cinerea juv.
Betula pendula juv.
Pinus sylvestris juv.
Frangula alnus juv.
Alnus glutinosa juv.

2b 2a

2a 3 2b

2b

2b

2a

—

. + . + . 1 .
2a 2a 2b 2a 2a 2a 2a
1 . ...t

2a
+

2b 2a . . 2a

2b

—

2a 2a
1 2a

2a
2a

+ .+ .
2b 1 1 +
2a 2b
+ + 4+ +
+ 2b

—_

2a .
2b

2a

—

2a
2m

2m

++ A+ + ==t

- -

2m
2a




vegetacni typ A B C D E F G

Cislo snimku 1 213 4 516 7|8 9 10 11 12 13 14 15|16 17 18 19 20 21 22| 23 24 25 26 27| 28 29 30
E0
Sphagnum denticulatum 3 1|+ 5 2b| . . . 3 .. . A .
Sphagnum flexuosum . 2afl . . L] . . . L. . 1. 3 . 5
Sphagnum papillosum T e B . 3 2a 3 2a . . 5
Sphagnum cuspidatum A e . . L. . A A .. 3
Sphagnum fallax A T . 5 22 5 4 5§ 5 5 2a|. . 2a . 2a
Polytrichum commune L 2al . .+ + .+ 2a . 22 . + 2a|. . . A T U R I
Drepanocladus vernicosus A e . . L. . . |2a . . . . 2a2b
Drepanocladus exannulatus A e . . L. . .1221 3 . 2b2a .|+ . 1 . +| . 1
Sphagnum platyphyllum A T . . L. . A .. 3+
Calliergonella cuspidata A e . . L. . .. 2a . .. 2a 4] . A .
Sphagnum fimbriatum A e . . L. . 13 .. .. 2a | . |
Sphagnum teres A e . . L. . A .. . .| 4 3 2a
Calliergon stramineum e . . L. . S+ 0 22 0+ 1+ + + 4+ . 0+
Polytrichum strictum A e . . L. . A A - D .
Sphagnum warnstorfii A e . . L. . A .. . .. 2a . . .|2p 3 2b
Bryum pseudotriquetrum R U . . L . A A .. . .+ . 2a
Drepanocladus cossonii A e . . L. . A A .. . |2 . 2b
Sphagnum contortum R U . . L . . |2a 2a 2a +
Aneura pinguis R U . . L . R e .. 7
Aulacomnium palustre A T . . S . N U U I
Sphagnum palustre .51 . . 2al . . . L. . .l2a . 22 . 2a . .| . 3 1 3 .|22 4 2b
Sphagnum subsecundum A T 3 . L. . A .. 2a L. . 2a . 2a| . 2a
Sphagnum inundatum ol o 0. 2af . L . .13 0 00 . .. 2a

+

—_—

Druhy nachazejici se pouze v jednom snimku/Accessory species:

E1: Phalaris arundinacea 22: r; Bidens cernuus 18: r; Scutellaria galericulata 22: +; Eleocharis palustris agg. 22: 1; Utricularia australis 18: 1; Carex
acuta 21: 2a; Sparganium emersum 22: t; Ranunculus flammula 22: +; Glyceria fluitans 22: 2a; Nardus stricta 24: +; Carex diandra 23: 2a;
Calamagrostis epigejos 26: r; Eriophorum gracile 29: +; Linum catharticum 28: +; Scirpus sylvaticus 30: +; Angelica sylvestris 30: r; Eriophorum
latifolium 30: 1; Hydrocotyle vulgaris 29: +; Carex demissa 30: 2b; Equisetum sylvaticum 28: +; Carex dioica 29: 1; Carex davalliana 28: 2b; Carex flava
30: 1; Pinguicula vulgaris 30: 1; Briza media 30: +; Betula pubescens juv. 8: +; Picea abies juv. 20: r; Salix aurita juv. 30: +;

EO: Chiloscyphus polyanthos 21: +; Lophocolea bidentata 16: +; Brachythecium rivulare 21: +; Drepanocladus aduncus 21: +; Helodium blandowii 25:
+; Sphagnum majus 23: 3; Philonotis fontana 30: 2b; Fontinalis antipyretica 28: 2a; Campylium stellatum 28: 1; Homalothecium nitens 30: +; Fissidens
adianthoides 30: +; Rhytidiadelphus squarrosus 30: +; Sphagnum subnitens 30: 1.



Tab. 2 — Stanovistni charakteristiky snimkd. Vysvétlivky: v. d. — vychodni délka; s. §. — severni $itka; zeméepisné soutfadnice jsou v systému WGS 84, zapsané ve
zhusténé podobé XX° XX'XX"’; TP — celkovy fosfor, C — konduktivita v uS/cm/20 °C, Voda — vyska hladiny podzemni vody.

Tab. 2 — Habitat characteristics of the relevés. Explanation of Czech terms: ¢. sn. — Number of relevé; Zem. délka — Longitude; Zem. Sitka — Latitude; v. d. — Eastern
of Greenwich; s. §. — North; piesnost — bias; TP — Total Phosphor, C — conductivity in pS/cm/20 °C; voda — water table depth.

¢.sn. Datum Lokalita Zem. délka Zem. Sifka piesnost NH4 NO3 PO4 TP SO4 K Mg Ca Fe pH C Voda
v. d. s. §. m pg/l pg/l pg/l pg/l mg/l mg/l mg/l mg/l mg/l pS/cm  cm

1 20040805 Stary Vdovec: SV 145012.1 490221.9 6 428.86 27.84 11.51 5579 59.45 236 6.43 3437 499 4.15 148.00 2.00
2 20040805 Staré jezero 145346.9  485839.2 7 553.24 6739  36.77 71.51 3846 097 1.72 6.30 26.69 535 125.50 -11.00
3 20040805 Piibrazsky rybnik 145613.4  490215.1 5 22149 1655 14.11 5730 36.93 2.82 422 1330 346 523 11850 7.00
4 20040805 Stary Vdovec: SV 145012.0  490221.7 6 5528 1431 7.50 5095 42.75 0.87 3.61 9.70 2.52 3.94 90.50 7.00
5 20040805 Vizir: J 145318.4  485745.9 7 144.84 23.62 1197 5471 29.72 124 1.64 933 4.09 4.78 56.00 0.50
6 20040804 Ponédrazka: PP Hlinit 144045.8  490812.7 8 37.89  42.15 10.81 49.81 42.63 127 242 530 226 420 66.50 -18.50
7 20040805 PR Dvotisté 143857.5  490412.3 5 1347  11.61 6.76 4745 8.05 0.61 0.85 3.83 1.30 4.63 14.00 -2.00
8 20040805 Staré jezero 145349.8  485845.9 15 49391 1889 2375 76.89 52.87 123 240 874 5.15 491 7500 -10.50
9 20040805 Vizir: J 145318.9  485743.0 7 298.38 67.87 24.08 71.49 53.70 3.16 1.05 3.89 499 465 6950 -5.50
10 20040805 Vizir: J 145320.3  485742.7 8 120.78 2550  32.54 80.27 1538 086 0.73 2.62 570 4.11 57.50 -26.00
11 20040804 Hluboka u Borovan: PP Zemli¢ka 144123.2  485327.7 6 3245 13.68  12.67 5254 16.71 140 149 271 1654 472 63.50 -19.50
12 20040805 Velka Kukla: JZ 145323.3  485720.5 8 315.06 102.53 2490 93.15 1887 1.02 3.61 20.05 11.44 4.52 77.00 -10.00
13 20040805 Novy Hospodai: JV bich 145250.6  485818.0 5 250.19 1477 1095 50.70 36.80 3.09 2.25 593 10.10 4.84 88.00 9.00
14 20040805 Novy Hospodai: JV bich 1452509  485817.6 5 69.47 3841 4136 318.61 2228 121 1.89 486 56.68 5.73 237.50 -11.00
15 20040805 Velka Kukla: JZ 1453227  485721.0 10 141.85 26.01 3521 7176 7.54 0.82 222 12.79 539 4.41 54.00 -20.50
16 20040805 Staré jezero 145349.5 4858454 6 102.96 23.62 2517 6547 636 141 221 1036 4.64 471 62.50 -7.50
17 20040805 Velka Lasenice pod Blatskou hrazi 1457443 4903114 7 159.43 18.85 30.14 77.13 49.95 2.01 4.09 12.89 477 542 77.00 5.00
18 20040804 Poné&drazka: PP Hlinit 144046.2  490809.1 8 219.27 264.46 10.87 5298 42.60 4.04 320 872 2.10 5.58 104.00 -8.50
19 20040804 Svét 144336.1 485931.2 8 37.68  21.61 938 5461 2231 0.71 2.58 473 4.01 4.67 41.50 -4.50
20 20040805 Velka Kukla: JZ 1453209  485721.7 8 271774 2398 4328 8941 555 190 2.63 1446 2.08 521 100.00 -10.00
21 20040805 Staré jezero 145349.3 4858444 6 67.14 2299  36.14 6891 31.72 0.92 256 1333 9.97 5.16 83.00 -5.00
22 20040804 PP Matensky rybnik 145546.3  490906.3 6 93.77  16.85 446 57.84 49.22 0.95 7.04 15.63 5.97 5.78 138.50 13.50
23 20040804 Svét 1443355  485930.9 8 51.69 1620  12.18 54.56 13.06 2.44 257 490 536 5.58 71.50 -6.00
24 20040804 PP Matensky rybnik 145553.5  490906.1 5 75.45 417.43 914.19 94579 20.05 0.66 9.07 9.63 522 4.73 §81.00 -17.00
25 20040804 Horusice: NPR Ruda 1441279  490905.8 6 67.88  51.53  29.67 6741 5235 0.72 2.81 11.79 3593 5.76 233.00 10.50
26 20040805 Velka Lasenice pod Blatskou hrazi 1457457  490310.2 7 151.26 2259 2021 77.07 34.86 031 126 6.18 3.65 4.62 39.00 -15.50
27 20040804 Horusice: NPR Ruda 144127.8  490904.1 5 45796  83.43  28.66 9292 59.09 3.93 4.75 20.07 22.68 5.86 266.00 9.00
28 20040804 Spoli: PR V Réajich 144232.4  485959.8 14 50.79 15364.13 11.67 47.46 36.25 6.31 16.02 41.60 1.58 5.64 341.00 -8.00
29 20040804 Ponédrazka: PR Raselinist¢ Hovizna 144140.2  490834.6 8 15.75 10.93 10.65 53.51 11.74 1.03 1.01 456 6.53 537 43.00 -5.50
30 20040804 Hluboka u Borovan: PP Zemli¢ka 144115.0  485331.3 6 5632 16391 11.08 57.80 39.65 1.67 5.87 1847 0.74 5.76 128.50 -11.00
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Obr. 1 — Orienta¢ni mapka studovaného tizemi. Lokalizace studovanych moktadi je

znazornéna kolecky.

Fig. 1 — Map of the study area. Circles indicate the wetlands surveyed.
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Obr. 2 — Ordinacni diagram DCA (procenticka data o pokryvnosti byla logaritmicky transformovana) — biplot —
pozice snimktl s pasivnim prolozenim dat o prostfedi. Eigenvalue | ., = 0,464, Eigenvalue 5 s, = 0,326. Prvni

dvé osy vysvétluji 21,3 % vysvétlitelné variability v druhovém slozeni, 27,9 % z této variability je mozné

vysvétlit zobrazenymi faktory prostiedi. Kategorie podle klasifikace TWINSPAN: vegetacni typy: O = A, ® =

B,0=C,m =D,A =E, A=F, ¢ =G (viz Tab. ).

Fig. 2 — DCA simple ordination plot of samples with the environmental variables passively projected onto the
ordination, which is based on log. transformed percentage cover values in species-by-samples matrix.
Eigenvalue M axis= 0.464, Eigenvalue znd axis = 0.326. First two axis explain 21.3 % variability in species data,

27.9 % of that variability can be explained by the projected environmental factors.






